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UGYVEDI IRODA

A magyarul nem beszé¢l6 kiilfoldi partnerrel kotott szerzodések buktatoi

A Kuria egy nem rég megjelent jogesetben hangsiulyozta, hogy a nem a Ptk. altal meghatarozott
alakban tett jognyilatkozat a szerz6dés érvénytelenségéhez vezethet.

A fent emlitett jogesetben egy kiilfoldi, a magyar nyelvet nem besz¢él6 allampolgar (,,alperes”) tobb mas
szerz6dés kozott egy bizomanyosi keretszerzddést is kotott egy bankkal hataridés deviza és allampapir
igyletekre. Miutdn 2015-ben a Svajci Nemzeti Bank bejelentette, hogy felhagy a svajci frank eurdval
szembeni arfolyamkiiszobének rogzitésével, egyuttal az iranyadd kamatratat is csokkentette, melynek
kovetkeztében az EUR/CHF piacon eléallt armozgassal az alperes szamlajan veszteség jelentkezett, a
pozici6 fedezetlenné valt. A bank eredményteleniil szolitotta fel az alperest a tartozasa megfizetésére,
végiil peres uton probalta az igényét érvényesiteni.

A birosagok els6ként a bizomanyi szerzddés létrejottét vizsgaltak. Iranyadod volt a Ptk. azon
rendelkezése, amely szerint az olyan személy esetén, aki nem érti azt a nyelvet, amelyen az irasbeli
nyilatkozatat tartalmazo okirat késziilt, az irasbeli jognyilatkozat érvényességének tovabbi
feltétele, hogy magabol az okiratbol Kkitiinjon, hogy annak tartalmat a tanik egyike vagy a
hitelesit6é személy (kozokirat esetén) a nyilatkozé félnek megmagyarazta.

A bizomanyi szerz6dés esetében erre utald tartalom nem volt. Az alperes nem ismerte a magyar nyelvet,
ezért irasbeli jognyilatkozata csak abban az esetben lenne érvényes, ha az okiratbol kitlinne, hogy annak
tartalmat valamelyik tant az alperesnek megmagyarazta. Ebbdl kovetkezoen az elsé és masodfoki
birésag megallapitotta, hogy az alperes jognyilatkozatanak hidnyadban Onmagaban a felperes
jognyilatkozata nem hozta l1étre a felek szerzodését. Az alperes érvényes jognyilatkozatanak hianyaban
tehat nem a szerzodés érvénytelenségét, hanem a létre nem jottét allapitottadk meg a birésagok. Ebbol
kovetkezden a bank a bizomanyosi szerzédésbol eredd igényét annak létrejotte hianyaban nem
érvényesithette.

A Kiria azonban ramutatott arra, hogy a kotelezé alakisag a teljes szerzdodéssel szemben
jelentkez6 elvaras. A szerzodés jogi természetének megfeleloen az elvart kiilon alaki
kovetelménynek ez esetben is a masik fél nyilatkozatara Kkiterjedden teljesiilnie kell, igy a
nevesitett alaki feltételek megsértésének kovetkezménye a szerzédés érvénytelensége.

De akéar létre nem jott szerz6dés vagy érvénytelen szerzddés, a fenti jogeset jol mutatja, hogy
amennyiben egy magyar nyelvet nem besz¢él6 maganszeméllyel szerz6dést kotiink, legyen az példaul
egy lakasbérleti vagy barmilyen adas-vételi szerz6dés, mennyire fontos a Ptk. altal megkivant alakisagra
figyelni, azaz, hogy magabdl az okiratbdl kitlinjon, hogy annak tartalmat a tanik egyike vagy
adott esetben az iigyvéd vagy kozokirat esetén a kozjegyzé a Kiilfoldi nyilatkozé félnek
megmagyarazta. Ellenkez6 esetben érvénytelen a szerzédés és érvénytelen szerzodésre
jogosultsagot alapitani és a szerz6dés teljesitését kovetelni nem lehet.



