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Bizonyitasi eljaras az egyenlé banasmod megsértése esetén

Az Alkotmanybirdsag egy nemrégiben megjelent hatarozataban rogzitette, hogy a tisztességes
eljarashoz valé jog sériil abban az esetben, ha az eljar6 hatésagok, birésagok nem a térvényben
meghatarozott eljarasi szabalyokat, igy a bizonyitasi teherre vonatkozd rendelkezéseket
alkalmazzak.

Az egyenlé banasmod megsértése korében az altalanos szabalyoktol eltérden osztott bizonyitési
kotelezettség all fenn, miszerint ha egy védett tulajdonsaggal rendelkez6é személyt valamilyen hatrany
ér, akkor vélelmezni kell, hogy azt a védett tulajdonsaga miatt szenvedte el, és a védett tulajdonsag és a
hatrany kozotti ok-okozati Gsszefliggés bizonyitasa a jogsértd személy hatranyara esik. Erre tekintettel,
ha az egyenlé banasmodd hatoésag a bepanaszolt felet terheld kimentési bizonyitast a bepanaszolt fél
helyébe 1épve, mintegy hivatalbol eljarva elvégzi, és a bepanaszolt felet nem nyilatkoztatja meg, ugy

crcr

Az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdése kimondja, hogy ,, Magyarorszag az alapveté jogokat
mindenkinek barmely megkiilonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallds,
politikai vagy mds vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazds, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet
szerinti kiilonbségtétel nélkiil biztositja.”

Az egyenld bandsmod kovetelményét az Alaptorvényen tul az egyenld banasmddrol és az
esélyegyenldség elémozditdsarol szold 2003. évi CXXV. torvény rogziti, amely szerint a Magyarorszag
teriiletén tartozkodo természetes személyekkel, ezek csoportjaival, valamint a jogi személyekkel és a
jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezetekkel szemben azonos tisztelettel és koriiltekintéssel, az
egyéni szempontok azonos mértékii figyelembevételével kell eljarni.

Az egyenlé banasmod kovetelményének megsértését jelenti a kozvetlen, illetve kdzvetett hatranyos
megkiilonboztetés, a zaklatas, a jogellenes elkiilonités, a megtorlas, valamint az ezekre adott utasitas.
Hatranyos megkiilonboztetésre kiilondsen egy személy vagy csoport valdés vagy vélt neme, faji
hovatartozasa, borszine, nemzetisége, anyanyelve, fogyatékossaga, wvallasi vagy vilagnézeti
meggy6zddése, politikai vagy mas véleménye, csaladi allapota, szexualis iranyultsaga, nemi identitasa,
¢letkora alapjan kertilhet sor.

Az ilyen tipusi jogsértés miatti igények érvényesitésére személyiségi jog érvényesitése iranti,
munkaiigyi, Kozszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos perben, fogyasztovédelmi, foglalkoztatas-
feliigyeleti hatosagi, szabalysértési hatdsagi eljarasban vagy az alapveté jogok biztosa elétti eljarasban
keriilhet sor.

Amint azt az Alkotmanybirosag is kiemelte, amennyiben a jogsérelmet szenvedett fél valosziniisiti,
hogy 6t védett tulajdonsaga miatt hatrany érte vagy ennek kozvetlen veszélye fenyeget és a jogsértéskor
— ténylegesen, vagy a jogsértd fél feltételezése szerint — rendelkezett valamely védett tulajdonsaggal,



ugy vélelmezni kell az egyenld banasmod kovetelményének megsértését. A bepanaszolt félre harul
ekkor annak bizonyitasa, hogy a jogsérelmet szenvedett fél altal valoszintsitett koriilmények nem alltak
fenn, vagy az egyenl6 banasmod kovetelményét 6 megtartotta, illetve az adott jogviszony tekintetében
nem volt koteles megtartani. Ez azt jelenti, hogy a bizonyitasi érdek és a bizonyitasi teher az altalanos
szabalyokhoz képest eltérden alakul az ilyen tipusu tigyekben.

Az Alkotménybirdsag alldspontja szerint az egyenld banasmodd sérelmének bizonyitasa csak az allam
tevOleges hozzaallasaval valosulhat meg, ezért az egyenlé banasméd kovetelménye, mint alapjog
érvényesiilésének biztositasa érdekében az allamot intézményvédelmi kotelezettség terheli. Ennek
érdekében az egyenld bandsmod megsértése kapcesan eljard szervek a térvény értelmében kotelesek az
igényérvényesitésre alkalmas eljarashoz val6 hozzaférést biztositani.

Osszefoglaloan rogzithetd, hogy a hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak sérelme nem 4llapithaté meg
a védett tulajdonsag és az allitott hatrany kozotti ok-okozati kapcsolat fennallasa nélkiil, ennek
megfelelden akkor beszélhetiink diszkriminaciordl, ha a hatrany és a védett tulajdonsag kozott ok-
okozati Osszefiiggés all fenn. Mindazonaltal az ok-okozati 6sszefliggés bizonyitasanak terhe nem eshet
a sérelmet elszenvedd félre, hiszen a hatrany valodi okat csak a jogsértés elkdvetdje ismerheti, igy a
jogsérelem vélelmezése esetén Ot terheli a kimentési kotelezettség.



