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Hibas teljesités esetén hol indithato per?

A Kuria egy kiilfoldi elemet tartalmazé magyar jogvitiban alkalmazta a polgari és kereskedelmi
iigyekben a joghatosagrél, valamint a hatirozatok elismerésérél és végrehajtasarél szolo
1215/2012/EU (Briisszel Ia) rendeletet. Ennek kapcsan adott tampontokat arra vonatkozéan, hogy
mikor rendelkezik a magyar birésag joghatésaggal egy unios tagallami székhelyid alperessel
szembeni perben.

A per targyat egy szlovak illetoségli eladd és egy magyar vevd kozott 1étrejott adasvételi szerzodés
képezte. Az aru harom részletben lett elszallitva az elado, azaz az alperes telephelyérél, amelyek koziil
a vevo, azaz a felperes az elso két tételt mindségi hibara valoé hivatkozassal visszakiildte, a harmadikat
pedig mar nem is fogadta. A fuvarozast a felperes megbizasa alapjan eljar6 harmadik személy végezte,
akinek a fuvardijat a felperes kifizette.

Az europai fizetési meghagyassal szemben az alperes részérdl benyujtott ellentmondas folytan perré
alakult eljarasban a felperes Magyarorszagon kérte a szlovak alperes kotelezését a hibas teljesitése miatt
tortént elallasa folytan a vételar, a fuvardijak és a tolmacsolasi munkadij megfizetésére.

Az alperes joghatosagi kifogast terjesztett el6 és eléadta, hogy a Briisszel Ia rendelet alapjan a szlovak
birdsag, és nem a magyar birdésag rendelkezik joghatosaggal. Utalt arra, az aru szallitasat a felperes
vallalta, ezért az adasvételi szerzodés teljesitése az aru atadasaval Szlovakiaban valosult meg. Mind az
elséfokon, mind a masodfokon eljart birdsag megallapitotta a joghatosag hianyat és megsziintette a pert
Magyarorszagon.

A Felperes feliilvizsgalati kérelme alapjan a Karianak azt kellett vizsgalnia, hogy a Briisszel Ia rendelet
alapjan a magyar birdsagok joghatosaga megallapithato-e. Fészabaly, hogy kiilfoldi illetdségii tarsasag
nem perelheté Magyarorszagon, kivéve, ha a teljesités helye belfoldon volt. A rendelet szerint, ha az
eljaras targya egy szerzO0dés, akkor a vitatott kotelezettség teljesitésének helye szerinti birdsag elott
perelheté a mas tagallamban székhellyel rendelkezd vallalkozas. Az Eurdpai Unid Birdsaga szerint
szerz6déssel Osszefiiggd jogvitanak mindsiil az olyan igény, ahol a felperes keresete az egyik fél altal a
masik felé szabadon vallalt kotelezettséget vitat.

A perbeli esetben a felperes gondoskodott az aru elszallitasarol, az ezzel kapcsolatos koltségeit is
megjelolte keresetében és az alperes a sajat, szlovakiai telephelyén adta at az arut a felperes
megbizottjanak, a teljesités helye tehat Szlovakiaban volt, igy a magyar birosagoknak nem allt fenn
joghatosaga.

Fontos megjegyezni, hogy amennyiben az alperes székhelye kiilfoldon, unios tagallamban van, a magyar
birosag csak akkor rendelkezik joghatdsaggal az adasvételi szerz6dés hibas teljesitésébdl eredd jogvita
kapcsan, amennyiben a teljesités helye Magyarorszagon volt, tehat ha az elado leszallitotta az arut a
vevonek. Amennyiben a vevd vagy megbizottja megy el az aruért és fizeti a fuvart, akkor a teljesités
helye az elado telephelye.



