KOVACS RETI SZEGHEO

UGYVEDI IRODA

Kavics a gépezetben 1. — avagy korlatozhaté-e a nem kivant 6rokos tagga valasa egy tarsasagban?

A Polgari Torvénykonyvnek (a tovabbiakban Ptk.) az oroklésre vonatkozé 7. konyv szabalyai ugy
rendelkeznek, hogy az ember halalaval hagyatéka, mint egész szall 4t az 6rokosre, €s az 6rokos a
hagyaték megnyildsaval a hagyatékot - vagy annak neki jutd részét vagy meghatarozott targyat -
elfogadas vagy barmely mas jogcselekmény nélkiil megszerzi.

Az iizletrészek oroklésére vonatkozo szabalyok szerint az 6rokos a tag halalaval megszerzi az elhunyt
tagnak a tarsasagban fennallo iizletrészét, viszont az 6rokds nem valik automatikusan a tarsasag tagjava,
hanem a Ptk. 3:170 (1) szabalyanak megfeleléen az 6rokos az 6rokdsi mindségének tanusitasa mellett
(példaul hagyatékatado végzéssel) kérheti az ligyvezetotol a tagjegyzékbe vald bejegyzését.

Az o6rokos tagjegyzékbe torténd bejegyzési kérelme akkor valik hatalyossd, ha annak cimzettje az
ugyvezetd kézhez veszi az 0rokos kozokiratba vagy teljes bizonyitoerejli maganokiratba foglalt
nyilatkozatat arrol, hogy a tarsasagi szerzodés rendelkezéseit magara nézve kotelezonek elismeri.

Milyen lehet6ségek vannak azonban arra az esetre, ha a tarsasag tobbi tagja nem szeretné, hogy
az orokhagyé gyermeke, vagy felesége tagga valjon a tarsasagban, kiilonosen, ha a ,,nemkivant
orokos” tobbségi tulajdonban van?

Az 1j Ptk. szabalyai szerint a tarsasig tagjai azt mar nem zarhatjak ki, hogy az tizletrész atszalljon az
Orokosre, viszont az ligyvezetd az 6rokos tagjegyzékbe torténd bejegyzés iranti kérelmének teljesitését
megtagadja abban az esetben, ha a tarsasag létesité okirata gy rendelkezik, hogy a létesit6 okiratban
feljogositott személyek az o6rokods bejegyzési kérelmének hatdlyossa valasatdl szamitott 30 napos
jogveszto (!) hataridén beliil nyilatkoznak, hogy az elhunyt tag {izletrészét magukhoz kivanjak valtani
és az 6rokosnek az iizletrész forgalmi értékét megfizetik.

A megvaltas jogosultjaként a Ptk. feljogositott személyekrdl beszél, ami egyrészt azt jelenti, hogy a
tarsasag nem valthatja magahoz az iizletrészt, masrészt, hogy a tarsasagi szerz6dés nem csupan a
tagokat, hanem akar kiviilallo személyeket is kijeldlhet a megvaltasra.

A megvaltas az iizletrész forgalmi értékének kifizetését jelenti az 6rokos szamara. Természetesen
az 0rokos meg is allapodhat az tizletrész értékérol a feljogositott személyekkel, de egyet nem értés esetén
meg kell hatarozni az iizletrész forgalmi értékét és azt az 6rokdsnek ki kell fizetni.

A Ptk. nem egyértelmli abban, hogy a 30 napos jogvesztd hataridd a megvaltasra vonatkozd
nyilatkozatra, vagy az lizletrész értékének a megfizetésére iranyado. Ezért is nagyon fontos a tarsasagi
szerz6désben a kifizetés idopontjara iranyad6 hataridék szabalyozasa.

A forgalmi értéket jogszabaly konkrétan nem hatarozza meg, a bir6i gyakorlat vita esetén tobb modszert
is alkalmaz ennek a meghatarozasara:

0] els6dlegesen szakértbi véleményt vesz igénybe vagy

(i) Osszehasonlitd adatok alapjan hatarozza meg, ami azt jelenti, hogy az ugyanezen tarsasag
tobbi lizletrészének atruhazésara iranyul6 adasvételi szerzodésekben kikotott vételarat veszi
alapul.

Ha mindezek alapjan még mindig kétséges a forgalmi érték, akkor az a tarsasag piaci értéke alapjan
kertil megallapitasra.



Hangsulyozandd, hogy a tarsasagi szerzddésben kijelolt tagok csak akkor élhetnek e megvaltési
jogukkal, ha ezt elére a tarsasagi szerzodésben lehetové teszik, kiilonben kénytelenek az elhunyt tag
orokosével egylittmiikodni.

Ez az egyiittmiikddési kotelezettség viszont komoly problémék forrasa lehet hossztdvon, hisz
eléfordulhat, hogy az 6rokds olyan stratégiai kérdések tekintetében, mint a tarsasag vezetése, fejlesztése
vagy akar értékesitése, teljesen masképp latja a tarsasag jovojét.

Egy ilyen élethelyzet elkeriilése érdekében a tagoknak érdemes elére gondolkodniuk és a tarsasagi
szerz6désben mar most meghatarozniuk olyan szabalyokat, amelyek lehetdvé teszik adott esetben
az orokos belépésének megakadalyozasat, de részletesen meghatarozzak azt is, hogy az elhunyt
tag iizletrészének oOroklése esetén milyen médon torténjen a taggal valé elszamolas, kiilonos
tekintettel a forgalmi érték megallapitasanak szamitdsi modszerére és a kifizetés hataridejére,
valamint annak garancidira vonatkozéan.



