KOVACS RETI SZEGHEO

UGYVEDI IRODA

A kovetelésfoglalas nem engedményezés

A Kuria egy 2019-es hatarozataban fontos megéallapitasokat tett a végrehajtas, kovetelés lefoglalas és a
fedezetelvonas jogkdvetkezményei kapcsdn, mikor kimondta, hogy a végrehajtast kéré a
kovetelésfoglalassal nem 1ép a felperes helyébe, a javara lefoglalt pénzkovetelés kitelezettjének a
vagyonara végrehajtast nem vezethet.

Az ligy el6zménye az volt, hogy a felperes fedezetelvono szerz6dés vele szembeni hatalytalansaganak
megallapitasa irant pert inditott és kérte a II. rendi alperes kotelezését arra, hogy az 1. rendii alperessel
szemben fennalld, behajthatatlan kdvetelését az ingatlanbdl végrehajtas utjan kielégitse. Kozben
azonban a felperessel szemben is végrehajtas indult, amely eljarasban a végrehajto a végrehajtast kérd
javara lefoglalta a felperes 1. rendi alperessel szemben fennallo kdvetelését.

Az eldontendd jogi kérdés az volt, hogy a kovetelés végrehajtasi eljarasban torténd lefoglalasa
eredményeként a végrehajtas folytan atszall-e a kdvetelés a végrehajtast kérdre €s igy 6 jogosult-e kérni
az ingatlanbdl a sajat kovetelése kozvetlen kielégitését?

A Kuria kimondta, hogy a kovetelés lefoglalasa nem térvényi engedmény, a kovetelés a jogszabaly, a
Végrehajtasrol szolo tv. folytan nem szall at a végrehajtast kérére, 6 nem 1€p a kdvetelés jogosultjanak
a helyébe és igy nem 6, hanem a kovetelés eredeti jogosultja jogosult kérni az ingatlanbodl a kdvetelése
kielégitését.

Amit a végrehajtast kérd tehet, az az, hogy amennyiben a harmadik személy a kovetelést, illetdleg a rola
sz016 szerzOdést nem ismerte el a végrehajtast kéré a harmadik személy ellen, ugy pert indithat a
kovetelés behajtasa irant.

A Kkovetelés behajtasa irant inditott perben a végrehajtast kéré kereseti kérelme arra iranyul,
hogy a birdsag kotelezze a kovetelés kotelezettjét a kovetelés Osszegének végrehajtoi letéti
szamlara torténé befizetésére. Ezen behajtasi perben a felperes tehat nem a sajat kovetelését,
hanem azt a kovetelést érvényesiti, amely az 6 ad6sat harmadik személyekkel szemben megilleti.

A Kuria ezen hatarozataban tett még egy fontos megallapitast, kimondva, hogy a II. rendi alperes
abban az esetben hivatkozhatott volna a perben arra, hogy a felperes vele szemben fedezetelvonas
jogcimen igényt nem érvényesithet, ha a lefoglalt kdvetelését az addvégrehajtas keretei kozott a
végrehajto felhivasara az 1. rendi alperes a végrehajtoi letéti szamlara megfizette volna, ezzel ugyanis
a felperes kovetelése megsziint volna, azaz ekkor mar nem lenne olyan kovetelése a felperesnek,
amelynek a kielégitési alapjat a keresettel timadott adasvételi szerzodéssel elvonta volna.

Mivel azonban nem tortént befizetés az I. rend alperes részérdl, a perbeli keresettel tamadott ingatlan
adasvételi szerzodés ezért csak a felperes és nem a végrehajtast kéro kielégitési alapjat vonta el részben
vagy egészben. Nagyon fontos tehat a végrehajtasi cselekmények soran koriiltekintéen és minden
kovetkezményre felkésziilten eljarni, ami gyakran igényli nem pusztan jogi, hanem a végrehajtasi
témaban mély szakismeretekkel rendelkez6 szakember bevonasat.


https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/

