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Kozzéteheto-e az ados neve az interneten?

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatésag (NAIH) tajékoztatét adott ki a lejart
lakbértartozassal rendelkezé természetes személyek adatainak internetes kozzétételi
gyakorlatarol. Bar az adatkezel0 a jelen esetben egy 6nkormanyzat, az iigy érdekes lehet barmely
jogi személy vonatkozasiaban, aki az adosainak nevét az interneten publikalni szeretné, azt
remélve, hogy ettél nagyobb lesz a fizetési hajlanddésag. A tajékoztaté hasznos informaciét ad
tovabba arrol, hogy miként kell a gyakorlatban a célhoz kotottség elvét értelmezni.

Az gy hatteréiil az szolgalt, hogy egy dnkormanyzat rendeletbe foglalta, hogy egy bizonyos (magasabb)
Osszeghatar felett a lakasbérleti dijjal tartozd adds nevét, lakcimét, tartozasanak Osszegét az
onkormanyzat hivatalos honlapjan, illetve az dnkormanyzat Facebook-oldalan kézzéteszi azzal, hogy a
kozzététel megsziinhet a tartozas teljes megfizetésével vagy a részletfizetési megallapodas
megkotésével. A szankcids célu nyilvanossagtol a kintlévoségek mielobbi megfizetésének 6sztonzését
varta. Az otlet nem nyerhette el mindenki tetszését, mert valaki bejelentést tett a NAIH-nal, aki ennek
nyoman vizsgalatot inditott.

A NAIH az adatkezelés jogalapja korében ramutatott arra, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet
alapjan az oOnkormanyzati adatkezelok, mint kozhatalmi szervek nem alapithatjak
adatkezeléseiket a ,jogos érdek” jogalapra. Ugyanakkor az adatkezel6 onkormanyzat, mint
kozfeladatot ellatd szerv hivatkozhat arra, hogy az adatkezelés kozérdekii, vagy az adatkezelre
ruhazott kozhatalmi jogositvany gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz
sziikséges. Ramutatott tovabba, hogy a kozérdeki adatkezelés jogalapjat unids jognak, vagy olyan
tagallami jognak kell megallapitani, melynek hatdlya al4 tartozik az adatkezeld. A relevans jogszabalyok
a vizsgalt esetben a lakastorvény, valamint a birdsagi végrehajtasrol szo16 torvény. A lakastorvény nem
tartalmaz az adés személyes adatainak kozzététel céljabél torténé adatkezelés helyi
szabalyozasara jogalkotdi felhatalmazast, ahogy a végrehajtasi torvény sem.

A tarsashazak és koveteléskezelo tarsasagok sem tehetik kozzé az online térben az adoésaik listajat.

A NAIH kiemelte, hogy a sérelmezett, online térben megvaldsult adatkezeléshez kapcsoloddan az
altalanos adatvédelmi rendeletben megjelolt adatkezelési jogalapok koziil kizardlag az érintett
hozzajarulasa adhatott volna megfelelé jogalapot. Ez a rendelkezés vonatkozik az
Oonkormanyzatokra, valamint a trsashazakra, jogi személyekre is.

A NAIH a konkrét eset kapcsan kiemelte, hogy a célhoz kotottség elve szorosan kapcsolodik a jogalap
megallapitasahoz. A vizsgalt onkormanyzat nyilatkozata szerint a helyi rendelet modositasaval nem az
volt a cél, hogy a koztartozast felhalmozo bérloket a helyi k6zosségbdl kirekessze, ket negativ szinben
tiintesse fel, hanem a kintlévoségek csokkenését varta az intézkedéstol. A NAIH allaspontja szerint az
onkormanyzati bérleti jogviszony megsziintetésének kezdeményezése vélhetden hatékonyabban
0sztonoz a fizetésre, ezért a kozzététel nem is feltétleniil sziikséges, mivel van mas mod a helyzet
rendezésére. A NAIH ramutatott, hogy a lejart tartozast felhalmozo bérlé személyes adatainak online
kozzétételekor a célhoz kotott adatkezelés elve sériil, mivel egy ilyen jellegli kozzététel kdvetkezménye
a koztartozast felhalmozo bérl6 személyének helyi kozosségbdl torténd kirekesztése, negativ szinben
valo megjelenése. A hatdsag szerint jelen esetben a személyes adatok kozzététele altal okozott egyéni
érdeksérelem nem all aranyban a személyes adatok megismeréséhez fliz6d6 kozérdekkel.



