KOVACS RETI SZEGHEO

UGYVEDI IRODA

Nincs helye a hasonlo iigyben sziiletett dontések automatikus alapulvételének:
A munkabalesetek esetén megitélheto sérelemdijak mértékét minden esetben az
egészségkarosodas jellege és egyéb egyedi koriilmények hatarozzak meg

A Kuria egy kozelmultban hozott dontésével iranymutatast adott a birdsagok szamara az
osszehasonlitasra alkalmas iigyekben sziiletett birésagi hatarozatok figyelembevétele
tekintetében, mikor kimondta, hogy azok automatikus alapulvételének nincs helye, mivel az
egyedi koriilmények és az egészségkarosodasbol eredé hatranyok jellemzéen eltéroek, amely
eltéré mértékii sérelemdij megallapitasat indokolhatjak.

Az alapul szolgald iigyben a felperesi munkavallalo CNC esztergalyosként, illetve lakatosként
dolgozott. A munkahelyi baleset soran a gépkezelé annak ellenére, hogy a munkavédelmi eléirasok
szerint a gép elinditasa el6tt egy oda-vissza irdnyuld visszajelzésnek kellett volna megtdrténnie kdzte és
a gépbe a megmunkaland6 anyagot behelyezé felperes kozott, a felperesnek hatat forditva és megfeleld
ellendrzés nélkill inditotta el a gépet. Ennek kdvetkeztében a gép a felperes bal kezén harom ujjat
Osszepréselte, amely sulyos maradandd egészségkarosodast eredményezett, 5% baleseti eredetii 6ssz-
szervezeti egészségkarosodast okozva.

A felperes keresetében 9.700.000 forint Osszegli sérelemdijat kovetelt a munkaltatdjatol, aki a
gépkezeld, mint az alperes munkavallaloja hibas magatartasa miatt okozta a balesetet. A felperes
eléadta, hogy a baleset stlyosan érintette életét, pszichés problémakat okozott, és munkavallalasi
képességeit is korlatozta. Az alperes els6dlegesen a kereset elutasitasat, masodlagosan a sérelemdij
Osszegének csokkentését kérte.

Az elséfoku birdsag a keresetnek 7.000.000,-Ft sérelemdij megitélésével adott helyt, rogzitve, hogy ezen
Osszeg az itélethozatalkori értékviszonyok mellett az elszenvedett sérelmekkel aranyban all. A
munkaltato fellebbezése folytan eljart itél6tabla azonban a sérelemdij mértékét jelentdsen csokkentette,
3.000.000,-Ft Osszegre, arra hivatkozassal, hogy elvarhatdé, hogy a kdzel azonos iddszakban
bekovetkezett hasonlo karesemények altal okozott karok utan megitélt nem vagyoni kartéritések dsszege
kirivoan ne térjen el egymastol, és ennek alatimasztasara korabbi kuriai dontéseket hivott fel.

A Kuria a felperes altal el6terjesztett feliilvizsgalati kérelem eredményeként a jogerds itéletet hatalyon
kiviil helyezte és az elsofoku itéletét hagyta helyben. Dontését azzal igazolta, hogy sérelemdij
mértékének megallapitasa soran a birésagoknak az eset koriilményeire kell figyelemmel lenniiik,
kiilondsen a jogsértés sulyara, ismétlodo jellegére, a felrohatosag mértékére, a jogsértésnek a sértettre
és kornyezetre gyakorolt hatdsara. A Karidnak a feliilvizsgalati eljarasban azt kellett vizsgalnia, hogy a
birdsagok a felperest ért hatranyokat teljes kortien feltartak-e, azokat kell6 stllyal értékelték-e, és ennek
soran figyelemmel voltak-e a kar bekovetkezésekor érvényes értékviszonyokra és a hasonlo tényallast
iigyekben kialakult biréi gyakorlatra.



Ez utdbbi kapcsan azonban a Kuria hangstlyozta, hogy a mas, hasonld tigyben hozott dontéseket nem
lehet automatikusan alapul venni, mert az egyéni koriilmények és az egészségkarosodasbol szarmazo
hatranyok kiilonbsége eltérd mértékii sérelemdij megallapitdsat indokolja. A Kuria rogzitette, hogy a
birdi gyakorlat a kartéritési O6sszeg meghatdrozdsdnak csak a nagysdgrendi behatdrolasahoz adhat
szempontot, azonban a személyiségi jogsértések és hatranyos kdvetkezményei kiilonbozoségébol
eredOen a kartéritési 0sszegek ennél pontosabban nem vethetdek 0ssze. Erre tekintettel a sérelemdij
mértéke megéallapitasa soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az dsszehasonlitds alapjdul szolgalo
kuriai dontésekben megallapitott tényallds és az értékelendd koriilmények jelentdsen eltérhetnek, igy
nem adhatnak automatikusan irdnymutatast a megitélendd sérelemdij mértéke tekintetében.



